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EINSCHREIBEN

Einwendung -gegan die goplante Jurafeitung Abschnitt A ~West

im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens

Fetr geenrte Damen und Heren,

hiermit ethate ioh fiistgerseht Einveendung gegen das Yorhaban der TenneT TEO GmiH 2w
geplanten Jursieilung im oben genannlen Ahgchritt,

Dinsa Srormirnasan-Leitung erreun! alekinsche und mognetische Polder, die bivlogisehe Prozesse
begirdlussen Zudem wntsishen jonisiene Lufipartike! und Resnladungswolken, die singestime
wigrden. Die ganaeen gesundheitichan Auswirkungen und sventusl nobtwendige
Sehuttmainahmaen sind seilens Tennet TS in keiner Wase erGoksichugl FOrmich helt das,
1958 &in seby hohes Risko auf mich abgewiizt wied Jarmeg enistebt fr mich dhe micht
kaikolierbase Gefahr drenender Beeintrachtigungen mener Gasundhait,

Wit varantworied spatere negalive gesundbsitiche Folgen aus dem Projeit?
War kompangian diese Schadan, die sichetich aufireten werden?
Dier Regisrung vion Mittetftanken?

Misgimit bitke ieh die Reglensg vor Mittetfranken unbedingl die Fanung, Kosten, Umweltschites,
Hatursehute und vor allant tie Gesunghaitsvarsnnge gegenibor uns Anwshnem in Berug awf
Zursutbarkeit, Lasn, Stabilen, Abstand der Diifungen, spnch alte 7 akte;s ausfiihrlich und somisitig
21 priden ond diy Fisken genau 2 bawentan,

#3

B Plarsing souer, zenliaiot Hocrmtspannungsimwrsgqn russ nsingend vier dem Aspeki der
nationglen Sicharheit und der Resilienz kitischer Infrastruktiiren gegen externa Sedrohungen

- eriviges, Duich dic Bilndelung vor ebarregionyien Transponkapazidten in neuen

Urenragungstrassen - wid die gesamie Stromversorgung aolafliger i Sabutagﬂak!ﬁ milgansohe
Anguffe oder Malurkatastrophen.

Dier VorimeT THO GinbH ! esne 100%ig0 Toohler des sedebuutischeh Staatsuntarnahiims
TenneT Holdeg B,V Oer verkaul vor Flaghen in deulsahem Staatsgebist an ein ausiandisches
nteroshmen im Rohmen des Ausbaus kitechor infrastrukiue ist sus meingr Sicht micht
hntgichent demnakiatiseh legilimige und Sl einen sehwerwdgenden Eingriff in die kommunale
Planurgsbiobet sewie tie nationale Kendtoile dar Wenn Qann noch waitere auslandische
Investoran (bspw. aus Asion] mil pinsteigen, dann st jegbche natiopaie Kontolie ausgrechingssen
ek olip Abbvangighkeit varpeogramimien

‘1 27.10,2025

015 _PDO3#1 :
Bez{glich Ihrer Bedenken hinsichtlich m&glicher gesundheitlicher Auswirkungen durch die
geplante Hochstspannungsieitung méchten wir lhnen umfassend antworten, um etwa;ge
Sorgen bestmdglich auszurdumen,

Die Grenzwerte fir elektrische und magnetische Felder sind in der 26, Verordnung zum
Bundes-Immissionsschutzgesetz (26, BImSchV} verbindlich festgesetzt. Die Grenzwerte
dienen dem Schutz und der Vorsorge vor schadlichen Umwelteinwirkungen und begrenzen
elektromagrnetische Einwirkungen in Bereichen flir den nicht nur voriibergehendem
Aufenthalt der allgemeinen Bevdlkerung auf eine elektrische Feldstarke von:

Elektrische Feldstérke: max, 5 KV/m
Magnetische Flussdichte: max. 100 T

Alle Anlagenteile - einschlieBlich Frefleitungen und Umspannwerke - werden so geplant,
errichtet und betrieben, dass diese Grenzwerte eingehalten werden.

Die unabhanglge Strahlenschutzkommission {SSK) sowie das Bundesamt fur Strahlenschutz
{BfS} iiberwachen fortlaufend den Stand der internationalen Forschung und bestatigen
regelmaBig die wissenschaftliche Grundlage der geltenden Grenzwerte. Eine
Gesundheitsgefahrdung durch die geplante Leitung ist aus heutiger wissenschattlicher und
rechtlicher Sicht daher nicht zu erwarten.
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AuBerdem belasten sieigende Energiskosten durch Netzentgelle insbesondere
-einkommensschwache Haushalte massiv, Eine lehlefhafte Abwagung, die unsdiiy toure oder
fberdimensioniade Trassen zulfisst, konterkarient die Zicle des Sozialstantsprinzips und gefahrdat

- die sopile Akzeptanz der Energiewends. toh-fordere, dass kn Rahmen der Abwagung die
Folgekosten lir den Sorsalstaat {z. 8. durch srhehla Belastungen Rir Blrgergeld-Empfinger oder
dig Notwangigkel von Subvertionen zur Damplung der Energiepreise) transparent gefhhit und
gewithiel werden.

e e : 5 RERS

‘Es bestehen enorme Zwailel daran, ob der Ausbau in der geplanten Form zwingend nobwendig ist.
Die oinseitige Austichiung auf zentrale Grolprojekie widerspricht dem Zisl der staatlich
ausgegebensn dezentralen Energiewenda. Regionale Speichertsungen, Lasimanagement und
Netzaptimienng wurdan sicht austeichend bertcksichlipl

L st WebsHe netzentsickiungspian.de wurden bai denhisherigen Konsultationan Tousende an
Stallungnahmen abgegeben. Bat den Yerblientichungen konnte man sshen, dass nahezu hundert
Prozent, danster auch zahireiche aus der wissenschafilichen Fachwall, den tberdimensionierten
Netzausbau insgesamt, aber speziall auch dern des HEU-Natzes abgelehint haben. Flr diese
*Frassen gitt os im Rahmen afear dezentiralen, venalinétzodentionan Ensrgiewende kaines Badar.

Afs fatzien, abar auch eischeidenden Punk! stallt sich dis Tatsache dar, duss bis heute keine
belastbie KostersNulzen:Rechnung fir don Ersateneubau der Juraleilung vorliegl. Wia kann eine
verantworlbare Entschiidung gatioien werdan, wenn:weasantliche planungsratavante Paramerar
nigh offergeiegt sind? )

Aufgrund all dieser Gronde fordore ich tie Planfestsiellungsbehordae aul, der vorliegenden Planung
_in ihter derzeiigen Four mohl zazusiimmen. Staltdessen bifte ich darum, Altganativen zu prifen,
dia Mensch, Natur und Langschalt siarker schanan - insbesonders durch einn (Teib}
Ergverkabeling pder eite Trassenverlegung entlang weniger sensibler Strecken.

‘Jeh denke, die Rogieung van Mitteliranken hat eine Verantwortung tar inee BOrger und demzudolge
die: Filtsorge derer hoher abzuwigen ais dig:Gewinndbschophing aushindischor
Profituntermehmen, ’

" Ummeine dargelegien Einwinde angemessen vermien und offene Fragen direkt kldren zu
"kannen. bitie ich hoflich i die Moglichksit der perstnlicher Teilinahme: sm sventuel .
- gtalifiencen Termin zur Brgnerung, Deshath zeigeich meine Absicht an, am gemst §73Abs. 6
VWG vorgesehanen Ertrigungstermin persalich teilzunehimen und meing Einwendungen 24
artiuten, . :

et bitte daber um rechizeilige und formgereehie Laduing.

Visten Dank unt reundiche Groge

1 27.10.2025 A070 Juraleitung

1

" Die Vorhabentrégerin hat im Rahmen der Genehmigungsplanung detaillierte

immissionstechnische Untersuchungen durchgefiihrt, die Ergebnisse dargelegt und
nachgewiesen, dass im rdumlichen Bereich des Ersatzneubaus jegliche Grenzwerte nach der
26.-BImSchV weit unterschritten werden und somit eine Gesundheitsgefahrdung nicht
besteht {s. Unterlage 9). :

015_PO03#2

Die Forderung richtet sich an die Regierung. Eine Erwiderung seitens der Vorhabentragerin ist
daher nicht erforderlich. Grundsatzlich sind aus.Sicht der Vorhabentrigerin die genannten
Themen in den Planfeststelungsunterlagen ausreichend behandelt worden.

015_POO3#3 :

Dieser Belang geht aufgrund seiner hundespolitischen Bedeutung weit dber das hinaus, was
ein Planfeststellungsverfahren auf der Ebene des Problembewaltigungsgrundsatzes im
Rahmen der konkreten Vorhabenzulassung leisten kénnte, Gem. & 12e Abs. 4 EnWG sind die
Vorhabentriger und die Planfaststellungsbehdrde an die Feststellungen des
Bundesbedarfsplans gebunden, d.h. die Planrechtfertigung, namentlich der verdringliche
Bedarf, die energiewirtschaftliche Notwendigkeit des Vorhabens und der Grundsatz der
Ereileitungsbauweise, sind bereits gesetzlich festgestelit und stehen hier nicht zur
Disposition. i

015 _PCO3#4
Der Hinwels ist fir die Realisierung des Vorhabens nicht relevant.

015_POD3#S
Die Vorhabentrigerin nimmt den an die Planfeststellungshehdrde gerichteten Hinweis zur
Kenntnis, ’

015_PO03#6 o . :

Hier gilt ebenfalls: Der vordringliche Bedarf und die energiewirtschaftliche Notwendigkeit des
Vorhabens sind in § 1 BBPIG gesetzlich festgestellt; diese Feststellungen sind nach § 12e Abs,
4 EnWG fiir die Vorhabentragerin und die Planfeststeliungsbehérde bindend. Anhaltspunkte
dafir, dass der Gesetzgeber mit seiner Bedarfsfeststellung die Grenzen seines )
gesetzgeberischen Ermessens Uberschiritten hat, sind nicht ersichtlich, Davon ist nur
auszugehen, wenn die Bedarfsfeststellung evident unsachlich ist, wenn es also fiir das
Vorhaben offenkundig keinerléi Bedarf gibt, der die Annahme des Gesetzgebers rechtfertigen
kbnnte (BVerwG, 09.06.2010 - 9 A 20/08 - juris Rn. 38 m. w. N.; BVerwG, 28.02.2013 -7 VR
13/12 -, juris Rn. 17). Solche Grilnde liegen nicht vor. Uber den Bedarf und die
Planrechtfertigung ist daher im Planfeststellungsverfahren nicht mehr zu entscheiden,

O15_POO3#7 ) E
Die Vorhabentragerin verweist hier auf vorherige Erwiderung.

015_PO03#8 ‘ ,
Die Vorhabentrégerin nimmt den an die Planfeststellungsbehdrde gerichteten Hinweis zur
Kenntnis. Aus Sicht der Vorhabentrdgerin wurden Rahmen der Abwagung in der
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Trassenfindung keine vorzugswirdigere-Alternative zur vorliegende_g_Planung gefunden.

Weiterhin ist im Bundesbedarfsplangesetz geregelt, dass in einigen besonders
gekennzeichneten Vorhaben (in der Antage zum BBPIG mit einem "F" gekennzeichnete
Pilotprojekte) auf technisch und wirtschaftlich effizienten Teitabschnitten diese Leitungen als
Erdkabel errichtet und betrighen werden kdnnen, falls besondere Voraussetzungen gegeben
sind. Die Ermittlung der fiir eine Erdverkabelung in Betracht kommenden Teilabschnitte
{typische Léngen zwischen 3 und 12 km) erfolgt auf Grundlage der gesetzlichen
Auslsekriterien des § 4 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 bis 5 BBPIG und folgt somit dem
Gleichbehandiungsgrundsatz. ‘ i

im Raumordnungsverfahren wurden die.Bereiche, in denen die Ausldsekriterien fiir eine
Planung der Leitung als Teiierdverkabelung-voriiegen_, in sogenannten Erdkabelsteckbriefen
beschrieben und bewertet, Von der Vorhabentragerin wurden im 380-kV-Ersatzneubauprojekt
Raitersaich -~ Ludersheim - Sittling - Altheim zunichst insgesamt drei Streckenabschnitte
identifiziert, fiir welche die Voraussetzungen einer Teil-/Erdverkabelung vorliegen {Katzwang,
tudersheim und Milhlhausen}. Die Entscheidung, ob ein identifizierter Erdkabelabschnitt auch
umgesetzt werden kann, setzt zudem voraus, dass ein technisch und wirtschaftlich effizienter
Teilabschnitt vorliegt. Diese Priifung kann erst in den einzelnen Genehmigungsahschnitten
konkret getroffen werden. -

015_P003#9 :
Die Einwendung erfordert keine Erwiderung der Vorhabentrigerin
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